Antidiskrimineringspodden
Avsnitt 7 Fran rattighetskamp till lagandring
Med Andie Stendin (ADU) och Anna Nordqvist (RFSL)

Introduktionsklipp: Da upptéckte vi ocksa att det har inte gallde for juridiskt olikkbnade par. Sa
handlade det om en mamma-pappafamilj som flyttade till Sverige och hade exakt samma
forutsattningar i 6vrigt sa hade det ju inte drabbat den pappan...

Intromusik

Andie: Ok, men da kor vi igang. Hej och valkomna till Antidiskrimineringspodden. Vi har tidigare
sagt vilken siffra, eller vilkken podd i ordningen det & men det behdver vi ju inte gbra och jag
haller faktiskt inte koll pa det langre sa jag vet inte vilket avsnitt det ar. Men det har ar ett avsnitt
av Antidiskrimineringspodden som gors av Antididiskrimineringsbyran Uppsala och jag heter
Andie och jobbar med utbildning pa ADU som vi kallar oss och idag har jag en géast med mig
som kommer fran RFSL. Anna vill du presentera dig lite.

Anna: ja jag heter Anna Nordgvist och jobbar som sagt pd RFSL som &r riksforbundet for hbtqi-
personers ratter. Vi ar en gammal organisation kan man saga. Vi har funnits sen 1950 och gor
en hel rad massa olika saker. Vi haller pa med utbildning, vi har en internationell enhet, sa vi
jobbar bade nationellt och internationellt och sen har vi ocksa en hel rad lokala avdelningar
ocksd, 36 st for tillfallet. Sa vi jobbar med olika saker och jag jobbar med familjefragor som
sakkunnig i familjefragor, lite nordigt intresserad av familjejuridik. Sen ar jag ocksa och har varit
projektledare de senaste aren for ett foraldrastodjande projekt.

Andie: just det och vi har ju samarbetat pa lite olika satt i det projektet och framforallt i det
arendet som vi ska prata om idag som handlar om diskriminering mot hbtg-personer. Mot
samkdonade foraldrapar. Sa det ar jattekul att ha dig har.

Anna: tack

Andie: vi kanske ska saga en kort inledning vad vi tankt med det har avsnittet. Vi vill fokusera pa
diskriminering och hur man kan anvéanda sig av juridiska fall inom diskriminering. Eller nar
diskriminering har hant, hur man kan andra lagar och paverka samhallsutveckling med hjalp av
att driva ett arende.

Anna: precis.

Andie: sa det ar ramen lite om vad vi tanker att vi ska prata om. Vi pratade pa ett seminarium pa
Pride, eller det har vi ju gjort i flera ar, for det har ar ju en fraga som vi har samarbetat i i manga
ar kring. Vi fick ju in ett arende pa ADU 2017 om ett foraldrapar fran Spanien som var juridiska
mammor i Spanien bada tva. Nar de flyttade till Sverige frantogs den ena foraldern sitt
foraldraskap och hen var tvungen att adoptera sitt barn. For att bli juridisk foralder i Sverige.
Och det var da det for oss borjade. Men ni har kant till det har annu langre, arenden som det
har, tidigare? Vill du beratta om RFSLs ingang?

Anna: ja men precis. Det &r ju lite ungefar under samma period. Jag kommer ihag det forsta jag
stalldes infor. D& jobbade jag med en hemsida som hette hbtg-familjer som drevs av var



lokalavdelning i Stockholm. Da var det ett norskt par som tog kontakt med oss om att de hade
flyttat ndgra mil 6ver gransen fran Norge till Sunne och da blivit varse att det bara var den som
hade fott deras gemensamma barn som skulle raknas som juridisk foralder har i Sverige. Det lat
ju helt bisarrt nar vi forsokte séatta oss in i vad som hade hant egentligen. Det kokade ned till att
vi forstod att sdhar ser lagstiftningen ut i Sverige. For att bada skulle raknas som juridiska
foraldrar aven har och inte bara i Norge sa kravdes det att deras barn hade kommit till pa en
svensk klinik helt enkelt. Annars var den som inte fott barnet tvunget att adoptera har i Sverige
for att bli juridisk foralder. Sa vi forstod att sa sag lagen ut. Och dar borjade startskottet for att
det har behover vi forandra. Sahar far det inte ga till. Sa det var liknande omstandigheter som
for det fall ni fick in helt enkelt.

Andie: och da innan vi borjar prata om vad de har fallen har handlat om, nu har vi sagt juridisk
foralder s manga ganger har. Och det vet jag att du ar sa bra pa att beskriva vad det betyder.
For man pratar ju om vardnadshavare, juridisk foralder, en massa olika namn.

Anna: ja och juridisk foralder betyder ju att man star som foralder i den svenska folkbokforingen.
Och med det kommer ocksa att ens barn har ratt att arva en, och man har férsorjningsansvar for
barnet. Och en vardnadshavare ar en lite annan form. Dar handlar det mer om att man har ratt
att ta beslut kring sitt barn, tex var barnet ska ga i skola eller férskola, kring vard och sant. Den
biten liksom.

Andie: sa de har foraldrarna, det kallas ju for samkonade foraldrar. Det behdéver det ju inte vara,
men det kallas samkonade foraldrar som har drabbats av det har, som den har lagen har varit.
Den som har blivit frantagen juridiskt foraldraskap har ju ocksa inte kunnat vara vardnadshavare
for barnet, sa det galler for bada.

Anna: exakt och det som var s bisarrt nar vi borjade titta pa det har och den lagen som har
med utlandska foraldraskap att gora, eller foraldraskap i internationella situationer som det sa
snyggt heter, da upptackte vi ocksa att det har var inte en form som gallde for juridiskt
olikkénade par. Sa handlade det om en mamma-pappafamilj som flyttade till Sverige och hade
exakt samma forutsattningar for évrigt sa hade det ju inte drabbat den pappan. Utan dar hade
vi en lagstiftning som liksom tankte att det ar klart att ar man foralder dar barnet har fotts sa ska
man saklart vara det i Sverige ocksa.

Andie: sa det ar inga juridiska pappor som behovt adoptera sina barn nar de flyttar till Sverige
fran ett annat land?

Anna: nej precis.

Andie: jag tankte pa en annan sak som vi pratade om innan, for snart ska vi ga in pa lite hur det
gar fran diskrimineringsarende, vad som hander nar man kommer till oss med det har arendet
och hur man paverkar politiskt men vi pratade om innan, hur funkar RFSL om man rakar ut for
saker som hbtgi-person, hur vander man sig till RFSL, gar det att gora for att fa stod?

Anna: jo men det kan géra men det ser lite olika ut vad vi har for resurser for att tex sla oss ihop
med andra och driva fall eller bedriva ett paverkansarbete. Man kan alltid maila oss eller sa pa
info@rfsl.se eller pa regnbagsfamiljer@rfsl.se. Och sen ser det som sagt lite olika ut vad vi har
drivit, foraldrastodjande projekt eller inte och vilka som jobbar med familjepolitiska fragor. Just
nu ar det bara jag sa vi har begransade resurser men forsoker alltid ta hand om saker sjalva
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eller hanvisa vidare till andra. Da brukar vi ofta hanvisa till Antidiskrimineringsbyraer om det kan
handla om diskriminering.

Andie: ja vi har ju haft kontakt kring manga olika typer av arenden under alla ar. Sa det gar ju
alltid att vi samarbetar kring pa det sattet vi har gjort i det har. Att vi driver arendet juridiskt i
domstol och opinionsbildningen ar vi med i men far stéd i av er eftersom RFSL ar och kan, helt
enkelt.

Anna: vi har ju tillgang till den arenan genom att vi traffar ministrar eller andra politiker och har
moten med dem s& har man alltid en rad olika fragor, sa det ser lite olika ut vilka som hanger
med pa ett sdnt mote och vilka fragor man lyfter. Men vi forsoker alltid lyfta alla fragor som
ligger pa en specifik minister eller politikers bord. Sa traffar vi justitieministern som organisation
sa tar vi alla fragor som har med lagstiftning att gora tex.

Andie: men om vi gar in lite pa vad det var som hande... nar vi fick in det arendet med en familj
fran Spanien, dar den ena foraldern var svensk och de hade haft kontakt med svenska
myndigheter via Spanien, och trodde att allt var gront, och nar barnet var nagra ar gammal sa
flyttade familjen till Sverige. Och fick reda pa det har nar de skulle ta ut foraldrapeng nar de
skulle vabba nar barnet var sjukt fran forskolan. Och fick reda pa da att du ar inte juridisk
foralder eller vardnadshavare till det har barnet. Du har inte ratt att fa ersattning for VAB. Och
da kom de till oss som ett diskrimineringsarende, vi har blivit utsatta for diskriminering for att vi
ar ett samkonat par. Och da hade familjen aven samlat in valdigt mycket namnunderskrifter
redan nar de kom till oss. For att de ansag att det var fel och ville ha stod i hur de kunde gora
paverkansarbete. Sa nar det kom till oss var det bade ett juridiskt och ett opinionsbildningsfall.
Det var tva olika spar redan innan, det familjen rakat ut for, men ocksa for att valdigt snabbt
kunna paverka med namnunderskrifterna. Och det anvand vi ju sen, det 6kade ju i antal
namnunderskrifter under ett ar nar vi hade borjat driva fallet. Och det var ju nat som sen
anvandes apropa motet med ministern.

Anna: det var ju superhaftigt att lamna 6ver dem. Da var vi en hel trupp kan man saga.
Representanter fran er och oss och foraldrarna. Sa vi lamnade 6ver alla namnunderskrifterna till
Morgan Johanssons statssekreterare Katarina Espmark. Och da samarbetade vi ocksa, jag
minns att jag stod en kvall och skrev ut alla namnunderskrifterna och kommentarer pa vart
kontor, och hur vi lite nervosa moéttes upp dagen darpa for att lamna 6ver den har och dunsen
pa skrivbordet eller métesbordet nar alla namnunderskrifterna landade var valdigt maktigt. Sa
det underlattade saklart att vi hade det.

Andie: ja for innan de lamnades 6ver sa hade den har juridiska processen varit igang under nat
ar dar vi hade gatt till domstol, eller gatt till forvaltningsratten med det har arendet. Och faktiskt
vunnit i forsta instans. Det som var lite klurigt, och det som ar lite klurigt for
antidiskrimineringsbyraer ar att vi arbetar ju med diskrimineringslagen och i den sa tacks ju inte
allting och raknas inte som diskriminering. Sjalvklart handlar sana har typer av fall om
diskriminering. De har personerna och den har familjen har blivit behandlade samre an vad en
juridisk pappa eller man hade blivit och samre &n vad ett heterosexuellt par hade blivit
behandlat sa sjalvklart handlar det om diskriminering. Men daremot sa fanns det inte nat
samhallsomrade eftersom det har handlade om lagen och att lagen var skriven pa det har sattet
och att det var Skatteverket som menade att de inte kunde fatta ett beslut om att det har var en
juridisk foralder. Sa det fanns ingen motpart i diskriminering dar man kunde ga till tingsratten



eller s&ga att den har familjen har blivit utsatt for diskriminering. Utan vi gick till
forvaltningsratten och sa att det har beslutet har fattats fel.

Anna: efter det norska paret som kontaktade oss var det fler foréldrapar som hérde av sig med
liknande omstandigheter och aven omstandigheten att vara svensk medborgare men bo
utomlands som vi pratade med flera par som var bosatta i Storbritannien dar man inte rdknades
som juridisk foralder nar man var har pa besok. Deras barn hade inte heller kunnat bli svenska
medborgare for det var inte den svenska medborgaren som fott barnet. | bada de familjerna jag
tanker pa fanns det flera barn. Och det hade funkat for ena barnet men inte det andra, vilket
ocksa blir bisarrt att tva syskon inte har samma rattigheter. Sa hade den svenska medborgaren
fott det ena barnet sa fick det medborgarskap och inte det andra. Sa det pagick olika fall
parallellt i forvaltningsdomstolarna. Bland annat ett islandskt par hade hunnit driva och fatt ihop
underlag for att stamma Skatteverket i forvaltningsdomstolen helt sjalva. Sen slog vi oss ocksa
ihop med en jurist som heter Kerstin Burman kring det fallet. S& nar det hamnade i
kammarratten var det med stod av Kerstin och oss. Vi holl pa med de olika fallen och politikerna
borjade ocksa fa upp 6gonen for det har och visade anda stort intresse vad som hande med de
har fallen i domstolarna. Sa de ville ha uppdateringar kring det. Men vi forstod ocksa efter
kammarrattsdomarna att vi har med en diskriminerande lagstiftning att géra. Sa det var lagen
som behovde forandras. D& hamnar det pa politikernas bord. Vi anvande media ganska mycket
och lyfte de har fallen i storre dagstidningar ocksa. Det skapade ocksa, precis som Sara och
Solles namninsamling, nan opinion rent offentligt ocksa.

Andie: precis, och Sara och Solle ar férdldrarna i det spanska paret som vi har pratat om. Som
drev namninsamlingen och sa. Nu sa ju jag att vi vann i forvaltningsratten. Och det gjorde vi
forst men sen forlorade vi nar Skatteverket 6éverklagade. Fér Skatteverket ville ju ha en dom
som var prejudicerande och det &r det inte i forsta instans, s& da ville man 6verklaga for att fa
en dom i en hogre domstol. Vi ska ocksa namna juristerna fran antidiskrimineringsbyraerna i det
arendet som har jobbat med det fallet som vi fick in. Elin Boyer fran oss pa ADU, Emmi Kjalled
fr&n Antidiskrimineringsbyran Stockholm Syd. Aven juristerna Hanin Shakrah och Mai Greitz har
jobbat med det. Sa vi har varit manga som varit juridiskt inblandade, och jag och Olivia Novotny
Bill som ocksa jobbar pa ADU. Sa vi forlorade nar Skatteverket dverklagade. Da gick domstolen
pa Skatteverkets linje att det handlade om barnets rétt till att ha kannedom om sitt genetiska
ursprung. Det var det Skatteverket pratade om. Ocksa i bemo6tande mot familjen, att det handlar
om barnets ratt till sitt genetiska ursprung och det gick valdigt hart pa, att det dels inte var
mojligt i det har fallet for i Spanien gar det inte, alla donatorer &r anonyma. Det har barnet fanns
ju redan. Det var inget som andrades genom en adoption drevs igenom. Det var inget genetiskt
ursprung som kom fram pga det.

Anna: nej precis, det handlar ju helt och hallet om hur den svenska lagstiftningen ar utformad
och att man genom lagstiftningen vill styra familjer "ratt" satt att skaffa barn pa. Da vill man styra
mot att vélja en kontaktbar donator och i Sverige ar alla donatorer inom regionernas regi
kontaktbara eller kan bli det for barnet. Barnet kan fa vetskap om donatorns identitet. Och pa en
del hall i varlden gar det ocksa, tex i Danmark gar det att valja om man vill ha en kontaktbar
eller icke kontaktbar donator. Sa det handlar om en handlingsdirigerande lag och det tog man
fasta pa aven har. Det blir ju fanigt i ett sammanhang déar det inte ens ar mojligt att valja det.

Andie: sa det som de har fallen har handlat om, och det har vi pratat om pa olika seminarier
under aren pa olika Pridesammanhang och MR-dagar och s, det handlar om fri rorlighet, eller
mojligheten att flytta och fa sina rattigheter inte frantagna sig nar man flyttar nanstans. Bade



inom EU eftersom fler av det har har varit inom EU. Men &aven generellt internationellt. Sa det
har bade handlat om de rattigheterna. Men det ar ju en underliggande fraga for oss ocksa att
queera familjer eller hbtg-familjer behandlas pa ett satt genom den hér lagstiftningen, att den
driver pa att man inte ska kunna géra heminseminationer eller inseminationer utomlands med
anonyma donatorer. Det ar ocksa diskriminerande pa en massa satt.

Anna: precis s ar det.

Andie: fragan har manga olika lager. Men sa vad hande sen da? Vi forlorade i kammarréatten dit
Skatteverket 6verklagade och vi fick inte provningstillstand i hogsta forvaltningsdomstolen. Men
paverkansarbetet fortsatte. Vad hande da?

Anna: nar vi anda ar inne pa hogsta forvaltningsdomstolen. Det islandska paret var lite fore har.
De fick sitt &rende provat i hogsta forvaltningsdomstolen och de vann inte. Det k&ndes lite som
spiken i kistan for oss. Jag namnde tidigare att vi var inblandade i det brittiska fallet, eller den
svenska medborgaren Petra Nordkvist som forsokte driva sitt fall ocksa. Och det forsokte vi fa
upp i Europadomstolen och det gick inte men vi gjorde ett tappert forsok i alla fall. S& allt det
pagick ju samtidigt eller sd. Vi fortsatte traffa politiker och hangde runt pa Almedalen och delade
ut flygblad och sa dar. Vad vi forstod behévde till var en statlig utredning som tittade pa fragan
och tog ett ordentligt grepp om den och tittade pa hur man skulle kunna férandra lagstiftningen
helt enkelt. Sa vi lamnade 6ver namnunderskrifterna i december 2019 har jag for mig och da
fick vi utlovat en utredning. Och det gjorde det ndgra manader senare, i februari 2020. Da
tillsattes en san. Vi traffade den utredningen flera gdnger medan den holl pa. Da brukar man ha
ungefar ett ar pa sig for storre utredningar och det hade de. Sa i juni 2021 sa presenterades
resultatet av den. Den var ju vad vi hade hoppats pa faktiskt. Man féreslog att om man raknas
som foralder i det land dar ens barn ar fodd, och &r ett gift eller sambopar sa ska man raknas
som fordlder aven i Sverige oavsett hur barnet blivit till, om det handlar om heminsemination
eller pa klinik, kontaktbar eller icke kontaktbar donator. Det ska inte spela nan roll. S& dar
hoppades vi pa att det skulle bli verklighet. Men d& behdver man driva pa lite for det ocksa. Och
se till att de skickar ut det pa remiss vilket de gjorde sa vi besvarade den och gick igenom
valdigt noggrant jag och en kollega som heter Cal Orre. Och lamnade in det remissvaret och
ungefar exakt ett ar senar var det omrostning i riksdagen kring det har. Och det var ju 2022 det.
i Juni. D& var vi pa plats och lyssnade pa debatten kring det och sen forflyttade vi oss sa att vi
skulle kunna vara med och alerta nar sjalva voteringen sen hdlls. Och det gar ju fort. Man far
vara lite alert helt enkelt.

Andie: vi stod dar och forsokte rakna ut nar voteringen skulle komma. Vi sprang runt och
forsokte hitta en bra lokal sa att vi inte skulle missa sjalva voteringen och antalet, hur manga
som rostade for och sa, kunna skarmdumpa och sa. Sa det var ganska lang tid som vi stod och
vantade pa att just det skulle komma upp till votering. Vi kan kanske ha den bilden pa oss
utanfor riksdagen till det har poddavsnittet. Men vad hande sen da nar lagen val ar
genomrdstad?

Anna: vi kan ocksa namna vilka siffror det réstades igenom pa. 250 for och 53 emot. da var
nastan hela riksdagen pa plats, eller nastan alla ledamoter. Det var bara Sverigedemokrater
som inte rostade for, av alla partier. Sen har det varit ganska snabba ryck. Det har skedde ju i
slutet av juni i ar, och sen skulle lagen bérja galla redan 1 augusti. Och sa ar det inte alltid.
Ibland drojer det ett halvar eller sa innan en lag trader i kraft. S& det som hande var att den 1
augusti borjade den héar lagen galla. Sa nu gar det att hora av sig igen till Skatteverket om man
inte har réknats som juridisk foralder tidigare.



Andie: sa aven personer som bor utomlands och ar svenskar som bor pa andra stéllen an
Sverige.

Anna: for att sen aven ordna med svenskt medborgarskap for sitt barn.

Andie: och vi sag ju till och med att de har lagt in information pa sin hemsida, vi har forsokt folja
sa att det verkligen ar sant fran den 1 augusti. Sa vi antar att det ar sa.

Anna: ganska utforlig information, for det ar nasta sak en behdéver ha sina htkdgon pa, kan
myndigheterna det har nu att lagen ar andrad och kan man hitta information och sa.

Andie: ja, utan att ga in pa detalj men det har ju ni pA RFSL varit med om forut i fragor som ror
familjelagstiftningarna.

Anna: absolut, en lag andras men det finns varken information eller att myndigheter sjalva har
koll egentligen pa vad det ar som géller. Men i det har fallet verkar det faktiskt som att det flyter
pa.

Andie: tank vilken tur anda att RFSL har de htkdgonen, att det gar att gora sa. Jag har foljt flera
sana lagandringar och sett hur ni har koll pa det, och sen har kontakt med Skatteverket eller
vem det nu ar det géller. Vilken otrolig tur att ni finns.

Anna: ja men jag tanker ocksa att det ar otacksamt, kring myndigheter. Att ibland behdéver
myndigheter ocksa ett uppdrag att uppdatera sin information och sa. Det gar inte alltid s& himla
smartfritt. Och det kan vara ganska lang efterslapning pa det.

Andie: det finns ingen mall pa det att nar en lag andras sa behover det har och det har och det
har ocksa folja med?

Anna: nej tyvarr det finns ju inte det. Men vi far se hur eller om det funkar i alla fall. Vi far folja
det. Och se s att de skoter sig.

Andie: men jag vill fraga hur kanns det nu, &ar en av fragorna jag vill prata om och vad &ar nasta
lag vi ska forandra. Men hur kanns det nu efter de har 5-6 arens arbete med den héar fragan?

Anna: det kanns ju otroligt, bara att fa vara med fran forsta samtalet och nar man
uppmarksammas pa en orattvisa, till att faktiskt fa sta dar och se néar voteringen sker. Och hur
manga partier som har fattat galoppen. Att fa skorda frukten av allt arbete som anda ar nedlagt
pa det har, alla méten och allt prat med media och flygblad i AlImedalen. Sa det kanns otroligt
haftigt att fa vara med om det liksom. Men visst. Det &r alltid en vinst men sen finns det en
massa mer som man vill fortsatta jobba med. Sa man riktar blicken mot nat nytt.

Andie: rent yrkesmassigt blir det sd om man jobbar med fragan. Utifran vad jag tar med mig av
att ha jobbat med det hér, fran forsta moétet med Sara och Solle som drabbades av den har
felaktigheten i lagen, till att sitta i riksdagen och se voteringen och debatten. Att se en férandring
handa ar ju helt otrolig som du séger men ocksa att vi alla som har jobbat med den har fragan
och som jobbar med de hér fragorna har ju ocksa personliga relationer till den har typen av
diskriminering och att det faktiskt gbr ganska ont att sitta och se den debatten handa. Att
behova ga igenom de har smartorna som hander i sdna har arenden.

Anna: verkligen



Andie: det ar bra att vara med om att det finns kénslor dar bakom, att det handlar om oss, om
riktiga manniskor och riktiga kamper som vi for.

Anna: det ar ofta nar man anvander de exemplen som aven politiker reagerar. Men man far ju
ha stor respekt for det, att for varje gang ett foraldrapar behover beratta sin historia igen sa ar
det att ateruppleva det man varit med om. Det far man ha med sig.

Andie: och att hdra ndn annan beratta om det. Jag tanker ocksa att nat som varit sa bra i det
har, som vi sa i borjan, vi har ju samarbetat med RFSL tidigare och pa olika satt. Men det har
varit valdigt fint att fA samarbeta sa nara pa sa manga olika satt i de har arendena. Det tar jag
med mig personligen. Alla olika jurister som varit inblandade eller alla antidiskrimineringsbyraer
eftersom vi varit flera. Det samarbetet och den ndra samarbetet med klienterna som ju drev och
har drivit det har mest egentligen eftersom hela namninsamlingen och att fortsatta kampa och
beratta den har historien om och om igen. Men vill du sdga nat om nasta kamp?

Anna: nasta kamp pa omradet familj ar ju att kunna vara fler an tva juridiska foraldrar. Tex en
familj med fler an tva foraldrar, tre eller fyra ar ju en fraga att driva. Idag kan ju bara vara tva
juridiska foraldrar och vardnadshavare till ett barn och det behover vi ju forandra for det finns ju
manga familjer dar barn har fler viktiga vuxna eller till och med foraldragestalter. Och rent kring
hbtgifragor ar ju ocksa ett tredje kon nat som vi vill fortsatta driva och sa. Sa det finns att gora
aven framover!

Andie: det finns material som gar att jobba med...men wow, tack sa jattemycket for att du har
varit med idag och tack for allt arbete som vi har gjort tillsammans. Jag ser fram emot mer i
framtiden.

Anna: tack sjalv och tack for att jag fick komma.

Andie: det var sa kul att du var med och berattade om det har en gang till. Nu hoppas vi att vi
ses i framtiden och kan prata om de har fragorna du namnde nu. Men det var jattekul att ha dig
med har. Jag kan saga nat om den har podden som drivs av Antidiskrimineringsbyran Uppsala
som man kan vanda sig till om man har blivit utsatt for diskriminering. Da kan man maila
adu@sensus.se eller var hemsida www.antidiskrimineringuppsala.se. Det finns 18
antidiskrimineringsbyraer i Sverige. Vi kan hjalpa till och lotsa till den som ar narmast om du inte
bor i Uppsala lan. Men tack for oss for den har gangen. Hej da!

Anna: hej da!
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